Zatgcznik 1.

Uzasadnienie do uchwaly Komisji habilitacyjnej
powotanej w dniu 2 wrzesnia 2019 r. przez Centralng Komisje ds. Stopni i Tytutéw
w sprawie zaopiniowania wniosku o nadanie
dr Joannie Karbowskiej-Berent stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk biologicznych, w dyscyplinie biologia

Posiedzenie Komisji Habilitacyjnej odbylo sie 24 pazdziernika 2019 r. w siedmioosobowym
skiadzie:
przewodniczgcy — prof. dr hab. Jerzy Diugoriski — Uniwersytet £odzki
sekretarz — dr hab. lwona Mruk, prof. UG — Uniwersytet Gdanski
recenzent — prof. dr hab. Hanna Dahm — Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu
recenzent — dr hab. inz. Malgorzata Piotrowska, prof. Pt — Politechnika t6dzka
recenzent — dr hab. inz. tukasz Chrzanowski — Politechnika Poznanska
czionek komisji — prof. dr hab. Martin Kukwa — Uniwersytet Gdanski
czlonek komisji — dr hab. Aleksander Jankowski, prof. UKW — Uniwersytet Kazimierza Wielkiego

Przedmiotem ocen, stanowigcych podstawe do sformutowania opinii, byto osiggniecie
naukowe w ujeciu ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r., poz. 1789), a takze ogdiny dorobek naukowy,
dydaktyczny i organizacyjny Kandydatki.

Po zapoznaniu sie z materiatami dotyczgcymi postepowania habilitacyjnego Komisja
stwierdza, ze dokumentacja wniosku zostata przygotowana zgodnie z wytycznymi zawartymi w ww.
Ustawie oraz przepisami szczegdtowymi zawartymi w rozporzgdzeniu MNiISW z dnia 19 stycznia
2018 r. w sprawie szczegdlowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynnosci w przewodach
doktorskich, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytulu profesora (Dz. U.
z 2018 r., poz. 261) i od strony formalnej nie budzi zastrzezen.

Przygotowane trzy recenzje sa pozytywne i koficza sie poparciem wniosku o nadanie dr
Joannie Karbowskiej-Berent stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk biologicznych, w
dyscyplinie biologia (wg. obecnie obowigzujacej klasyfikacji: w dziedzinie nauk $cistych i
przyrodniczych, dyscyplinie nauki biologiczne). Na prosbe Pana Przewodniczacego czionkowie
Komisji przygotowali réwniez pisemne opinie, z ktérych jedna jest pozytywna, a druga negatywna.

Niniejszy dokument powstat na podstawie opinii wyrazonych pisemnie oraz w trakcie dyskusji
podczas posiedzenie Komisji w dn. 29.10.2019 r.

1. Sylwetka Habilitantki

Pani dr Joanna Karbowska-Berent jest absolwentkg Wydziatu Biologii i Nauk o Ziemi
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Tytut zawodowy magistra biologii uzyskata w 1989 roku.
W tym samym roku zostata zatrudniona w Zaktadzie Konserwacji Papieru i Skory, Wydziatu Sztuk
Pieknych UMK, W 2003 roku na podstawie rozprawy doktorskiej, wykonanej pod kierunkiem prof. dr
hab. Alicji Strzelczyk pt. ,Rola promieniowcéw z rodzaju Streptomyces w niszczeniu zabytkow z
pergaminu” uzyskata stopien naukowy doktora w dziedzinie nauk biologicznych. Na UMK pracuje
od 1989 r., kolejno jako asystent, adiunkt i od 2012 roku jako starszy wyktadowca. Podnoszac swoje
kwalifikacje zawodowe, ukonczyta w 2000 roku studia podyplomowe na UMK z zakresu
zabytkoznawstwa i konserwatorstwa sztuki koscielnej. Uczestniczyla tez, przed uzyskaniem stopnia
doktora, w kursie ,Biotechnology and the Preservation of Cultural Artifacts” w Turynie w 1997 roku



oraz w kursie mykologiczno-budowlanym ,Ochrona budynkéw przed Korozjg Biologiczng”
organizowanym przez Polskie Stowarzyszenie Mykologéw Budownictwa we Wroctawiu w 1998 roku.

2. Ocena osiggniecia naukowego

Wszyscy trzej recenzenci pozytywnie ocenili osiaggnigcie naukowe dr J. Karbowskiej-
Berent, ktére stanowita monografia pt. ,,Dezynfekcja chemiczna zabytkéw na poditozu papierowym —
skuteczno$¢ i zagrozenia”, wydana przez Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu w 2014 roku (ISBN 978-83-231-3088-8); w jezyku polskim, liczgca 217 stron, z typowym
uktadem pracy eksperymentalnej zawierajacej przeglad literatury dotyczgcej papieru i jego
biodeterioracji oraz metod dezynfekcji, cze$¢ metodyczng, przedstawienie wynikow i ich dyskusje.
Celem pracy bylo poréwnanie preparatéw biobdjczych, nowych oraz tych komercyjnie stosowanych
w aspekcie aktywnosci mikrobiologicznej oraz oddzialywania na papier. Uzyto 32 preparaty
biobdjcze, ktére testowano na 8 gatunkach grzybéw o silnych wtasciwosciach celulolitycznych i
wykazano w ramach najwazniejszych wnioskéw osiggniecia naukowego, ze: (1) wiasciwy preparat
biobdjczy powinien charakteryzowaé sie specyficznymi kryteriami przydatnosci, ktére opracowano
w ramach przedstawionej pracy; (2) tylko 5 preparatéw spetnia ustalone kryteria, a pozostate sg
nieprzydatne lub wrecz szkodliwe do stosowania na papierze; (3) najskuteczniejsze dziatanie wobec
wiekszosci grzybdw wykazywaly pary 4-chloro-3-metylofenolu, tlenku etylenu oraz wodne roztwory
czwartorzedowych soli amonowych, takze wodnych roztworéw etanolu do stosowania z pewnymi
ograniczeniami; (4) pewne preparaty biobdjcze jak waporyzowany nadtlenek wodoru czy pary olejku
herbacianego nalezy wykluczy¢ z uzycia wobec zabytkowych materiatéw papierowych.

Pani dr hab. inz. Malgorzata Piotrowska, prof. PL ocenita osiggniecie naukowe
pozytywnie. Dostrzegia jego mocne strony zwigzane z interdyscyplinarnoscig badan i duzym
znaczeniem przede wszystkim dla konserwatoréw dziet sztuki, szczegdinie na podiozu papierowym,
ktérzy zajmujg sie zjawiskiem biodeterioracji i poszukujg skutecznych i bezpiecznych zabiegow
dezynfekcji. Pani Recenzent najbardziej docenita podjecie badan dotyczgcych okreslenia
oddziatywania testowanych preparatéw biobéjczych na wtadciwosci papieru, takie jak: barwa, pH,
wytrzymatos$¢, ale takze trwalo$é medidw naniesionych na papier. Ponadto, docenita takze,
wskazanie pieciu produktéw biobdjczych dzialajgcych grzybobdjczo, ktére jednoczesnie nie
wplywajg niekorzystnie na wiasciwosci dezynfekowanego materiatu. Te badania uwaza za
najbardziej cenne w prezentowanym osiggnieciu. Pani Profesor wskazata tez stabsze strony
osiggniecia naukowego, zwigzane z zastosowaniem skromnego warsztatu metodycznego, a takze
z dos$¢ oczywistymi zalozeniami postawionymi w pracy, ktérych rezultaty, w Swietle literatury
naukowej, byly mozliwe do przewidzenia.

Pan dr hab. inz. Lukasz Chrzanowski podkreslit, ze Habilitantka ma bardzo duze
doswiadczenie praktyczne w pracach konserwatorskich, doskonale zna powszechnie stosowane
procedury i dziatania, i dlatego uwaza jednoznacznie, ze cel niniejszych badan jest bardziej utylitarny
niz naukowy. Jest to szczegdlnie widoczne we wnioskach osiggniecia naukowego, ktore sg w duzym
stopniu raczej przepisem na postgpowanie niz naukowym wyjasnieniem dziatania testowanych
preparatéw. W konsekwencji trudno mu bylo sie odnie$¢ bez zastrzezeri do warto$ci niniejszej
monografii jako osiggniecia naukowego stanowigcego podstawe do ubiegania si¢ o kolejny stopien
naukowy. Pan Profesor dostrzegt réwniez problem w postaci bardzo ograniczonego oddziatywanie
tej monografii opublikowanej w jezyku polskim na $rodowisko naukowe, zwiaszcza te
migdzynarodowe. W podsumowaniu, uwaza, ze monografia moze budzi¢ pewien niedosyt, jednak
nadal stanowi doskonate zrédio inspirujgce do podjecia witasnych badahn w niniejszej tematyce,
bedac dobrym wprowadzeniem teoretycznym. Pokreslit, ze Habilitantka zastuguje na to, by moc



samodzielnie prowadzi¢ swoje badania w przyszitosci i dlatego Jego ocena osiggniecia naukowego
jest pozytywna.

Pani prof. dr hab. Hanna Dahm wysoko ocenita analizowang monografie. Uwaza, Zze jest
bardzo warto$ciowa i interesujaca, zwtaszcza czesé ,Dyskusja”, ktéra odzwierciedla duza wiedze
Habilitantki w swojej dziedzinie i obszarze badan. Pani Profesor podkreslita duze zrozumienie
problematyki badawczej Habilitantki, ktéra odnosi sie do zagadnien interdyscyplinarnych,
obejmujgcych mikrobiologie, nauki konserwatorskie i medyczne, w aspekcie oddziatywania zakazen
i dezynfekcji obiektéw na zdrowie.

Pan dr hab. Aleksander Jankowski, prof. UKW byt bardzo krytyczny i ocenit osiggniecie
naukowe Habilitantki negatywnie. Stwierdzit, ze dzieto budzi Jego powazne zastrzezenia. Podkresilit,
ze tytut osiggniecia naukowego jest zbyt ogdinikowy i nie odpowiada zakresowi zadan postawionych
w pracy. W tym sensie, uwaza, ze monografia jest jedynie sprawozdaniem z waskiego wycinka
badan oddziatywania wyselekcjonowanej grupy preparatéw na bardzo ograniczony zespoét obiektow,
co nie jest odzwierciedlone, ani w tytule, ani nawet w rozdziale wprowadzajacym. W zwigzku z tym
tre$¢ ksigzki nie odpowiada postawionym w tytule zadaniu, co jest powaznym zarzutem. Pan
Profesor krytykowat takze dobér materiatu badawczego oraz miat tez powazne zastrzezenia, co do
celowosci przyjetych badan, skoro jedna z konkluzji osiggnigcia naukowego odnosi sie¢ do badan
nad skutecznoscig preparatu biobdjczego, ktory juz od lat ma powszechne zastosowanie w
dezynfekcji papieru. Pan Profesor dostrzegt takze inne mankamenty pracy, jak np. brak odniesienia
do metryki papieru, czy jego struktury. Ponadto w sferze technicznej zauwazyt takze brak zdolnosci
artykulacji mysli, problem poprawnego cytowania, czy stosowania objasnieri pod rysunkami
monografii. Jednakze, przyznaje po analizie tekstu, ze Habilitantka wykazuje znawstwo
biologicznych czynnikéw degradacji papieru.

Pan prof. dr hab. Martin Kukwa ocenit osiggniecie naukowe pozytywnie. Uwaza, ze
niezaprzeczalnie ma ono duze znaczenie dla konserwatoréw dziet sztuki oraz biologéw zajmujgcych
sie zagadnieniami konserwacji i dezynfekcji zabytkow.

Sekretarz Komisji dr hab. lwona Mruk, prof. UG, zgodzita si¢ z wiekszos$cig opinii Pana
Profesora Chrzanowskiego i stwierdzita, ze cho¢ odczuwa brak dobrze sformutowanej hipotezy
badawczej w analizowanej monografii to generalnie docenia wiedze i fgczenie zainteresowania
dyscypliny mikrobiologii z zagadnieniami konserwatorskimi przez Habilitantke.

Mimo uwag krytycznych Czionkowie Komisji zgodnie podkreslili, ze nalezy doceni¢ utylitarny
charakter osiggniecia naukowego. Ponadto uwazajg, ze uzyskane wyniki badan majg duze
znaczenie przede wszystkim dla konserwatordw dziet sztuki, szczegdinie na podiozu papierowym,
ktérzy zajmujg sie zjawiskiem biodeterioracji i zabiegami dezynfekcyjnymi. Pokazujg, ze podjecie
decyzji o dezynfekcji obiektéw zabytkowych i jej bezpieczna realizacja wymaga wstepnych badan
uwzgledniajgcych wiele czynnikdw.

W podsumowaniu: Komisja stwierdzita, ze osiagnigcie naukowe dr Joanny Karbowskiej-
Berent przedstawione w postaci monografii odpowiada kryteriom stawianym kandydatom do
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk biologicznych w dyscyplinie biologia.

3. Ocena pozostatego dorobku naukowego

Pozostaly dorobek naukowy dr Joanny Karbowskiej-Berent obejmuje 7 prac w
czasopismach znajdujgcych sie w bazie JCR, w tym Infernational Biodeterioration and
Biodegradation, Building and Environment, International Journal of Occupational Medicine and
Environmental Health, ktérych taczny wskaznik IF wynosi 10,955 a liczba punktéw MNiSW réwna
sie 151. Liczba cytowan wedtug Scopus wynosi 73. Index Hirscha wynosi 3. Sze$¢ publikacji
powstato po uzyskaniu tytulu doktora. Swdj udziat w wymienionych pracach Habilitantka szacuje w



zakresie od 10 do 75%; w czterech jest pierwszym autorem. W trzech pracach, gdzie miata wiodaca
role, Jej udziat polegat na stworzeniu koncepcji pracy, interpretacji wynikéw oraz opracowaniu
manuskryptu. Habilitantka jest takze autorkg 21 publikacji w czasopismach spoza bazy JCR, z
ktérych 19 powstato juz po uzyskaniu tytutu doktora. W 13 pracach jest pierwszym autorem, w tym
w 8 jedynym. W pracach wieloautorskich swoj udziat ocenita od 10 do 80%. taczna punktacja
MNiSW tych publikacji wyniosta 136. Dr Joanna Karbowska-Berent jest tez wspdtautorkg dwoch
monografii oraz 7 rozdzialéw w opracowaniach zbiorowych, w tym w 3 w jezyku angielskim.
Wykonata réwniez 10 dokumentacji dziet konserwatorskich jako wykonawca badan
mikrobiologicznych. Ponadto Habilitantka uczestniczyta w 15 projektach, ktorych finansowanie
realizowane bylo przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Regionalne Programy
Operacyjne czy Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Toruniu. We wszystkich odpowiedzialna
byla za badania mikrobiologiczne. Dorobek naukowy zamyka lista wygtoszonych referatéw na
miedzynarodowych i krajowych konferencjach tematycznych, w liczbie 21. Za swojg dziatainos¢
naukowa i naukowo-badawczg Kandydatka, indywidualnie lub zespotowo, szesciokrotnie zostata
wyrézniona przez JM Rektora Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, ponadto w ostatnich
dwdch latach uzyskata Stypendium za wysoko punktowang publikacje naukowa.

Pan dr hab. inz. tukasz Chrzanowski zauwazyt, ze calo$ciowo nie jest to dorobek
imponujacy, jednakze widaé, ze dzigki nawigzanej wspétpracy w ostatnich latach pojawiajg sie prace
w czasopismach o wiekszej renomie naukowej. Podkreslit tez, ze Habilitantka kierowata 2 projektami
badawczymi: KBN 1997 (przed doktoratem) i MNiSW 2006-2009 po uzyskaniu stopnia doktora. Pan
Recenzent, miat tez pewne uwagi, co do okreslenia doktadnego udziatu Habilitantki w niektorych
pracach wieloautorskich, ale w podsumowaniu ocenia ten dorobek pozytywnie.

W podobnym tonie wypowiedziata sie, pani dr hab. Matgorzata Piotrowska, kt6ra uwaza,
ze dorobek Habilitantki wyrazony wskaznikami bibliometrycznymi nie jest zbyt wysoki biorac pod
uwage $rednig w naukach biologicznych, jednakze nalezy podkresli¢, ze w duzej mierze wynika to
ze specyfiki pracy konserwatora, w ktérej rolg mikrobiologa jest diagnostyka problemu i
proponowanie dziatan naprawczych. Wigkszos¢ dorobku stanowig publikacje przeglagdowe w
czasopismach branzowych lub opracowania praktyczne z zakresu ochrony obiekidw zabytkowych.

Pani prof. dr hab. Hanna Dahm ocenita dorobek pozytywnie i stwierdzita, ze chociaz
dorobek wyrazony w cyfrach jest niski, to obszar badan i uzyskane wyniki badan Habilitantki maja
wyjatkowe znaczenie. Po$wigcita ona swoje naukowe zainteresowanie i aktywno$¢ pracujgc w
zespole Pani Prof. Strzelczyk, ktéry zainicjowat badania nad mikrobiologiczng etiologig zniszczen
zabytkéw, gtéwnie papieru i skory, i ktéry to zespét sprawit, ze mikrobiologia konserwatorska stata
sie nowg gatezig mikrobiologii.

Pan prof. dr hab. Martin Kukwa zauwazyt, Zze analizujac chronologicznie dorobek naukowy
dr Karbowskiej-Berent mozna zauwazy¢, ze jest on coraz lepszy z ukierunkowaniem na czasopisma
zagraniczne z listy A.

Natomiast, Pan dr hab. Aleksander Jankowski, prof. UKW, odniést sie do dorobku
naukowego Habilitantki, ktéra posiada tylko 13 samodzielnych prac, z ktérych niektore sg
stosunkowo krétkie (4-5 stron) i stanowig na ogot powielenie tresci pracy monograficznej z 2014 r.
wskazanej jako osiggniecie naukowe. Wg opinii Pana Profesora jest to jedynie ubogie dokonanie w
procedurze postepowania habilitacyjnego.

Podsumowujgc, czionkowie Komisji stwierdzili, ze zaprezentowany dorobek posiada
niekwestionowany charakter aplikacyjny, a dziataino$¢ naukowa dr J. Karbowskiej-Berent jest
interdyscyplinarna, wymaga znajomosci wiele dziedzin, nie tylko mikrobiologii, ale tez technologii
materialéw, chemii, konserwacji zabytkéw. Habilitantka czgsto peini role doradcy i eksperta
konserwatoréw, czego efektem sg liczne opracowania powstajgce wspdlnie z konserwatorami.



Diatego Komisja stwierdzita, ze dorobek naukowy jest wystarczajacy aby spetni¢ wymagania
ustawowe w stosunku do os6b ubiegajacych sie o stopien doktora habilitowanego.

4. Ocena dorobku dydaktycznego, popularyzatorskiego i organizacyjnego

Dorobek dydaktyczny dr J. Karbowskiej-Berent obejmuje zajecia prowadzone na macierzystym
Wydziale Sztuk Pieknych dla studentéw: ,Ochrona zabytkéw przed zniszczeniami biologicznymi”
(wyktad i ¢wiczenia), ,Praktyczne zagadnienia z biologii konserwatorskiej” (¢wiczenia), ,Wybrane
zagadnienia z konserwaciji zabytkéw”, ,Technologia papieru i skory” oraz ,Podstawy archeometrii
papieru” (wykiady w wymiarze od 4 do 6 godzin). Ponadto dla Studentéw kierunku Archiwistyka i
Zarzadzanie Dokumentacjg Wydzialu Nauk Historycznych prowadzi laboratorium w ramach
przedmiotu ,Profilaktyka i konserwacja archiwaliow’. Byta promotorem 17 prac magisterskich na
kierunku Konserwacja i restauracja dziet sztuki (specjalnos¢: konserwacja papieru i skory) oraz
opiekunem 5 prac na kierunku Biologia. Recenzowata réwniez 9 prac magisterskich.

Habilitantka wykazala tez recenzowanie trzech projektéw dla Narodowego Centrum Nauki.
Recenzowata 8 publikacji w czasopismach, w tym 5 w czasopismach o zasiegu miedzynarodowym.
W latach (2014-2016) byta czionkiem International Biodeterioration Society oraz Polskiego
Stowarzyszenia Mykologéw Budownictwa (1998-2004).

Ponadto dr Joanna Karbowska-Berent wykazuje aktywnos$¢ na polu dziatalnosci eksperckiej.
W latach 2005-2018 wykonata 35 ekspertyz na zamoéwienie przedsigbiorstw i pracowni
konserwatorskich, Osrodkéw PAN-u, muzedw, Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego w
ramach programéw operacyjnych, Funduszy Rozwoju Regionalnego, Archiwum Panstwowego w
Toruniu i wielu innych. Dodatkowo uczestniczyta w pracach 14 zespoldw eksperckich w latach 2005-
2012.

Pani dr hab. inz. Malgorzata Piotrowska ocenita t¢ cze$¢ aktywnosci Habilitantki
pozytywnie, mimo, ze nie jest zbyt imponujgca, jak na 25 lat pracy nauczyciela akademickiego,
jednak prawdopodobnie wynika to z niezbyt licznej grupy studentéw na kierunku Konserwacja i
Restauracja Dziet Sztuki. Z drugiej strony Pani Recenzent z uznaniem wypowiedziata si¢ o
dziatalnosci popularyzatorskiej dr Joanny Karbowskiej-Berent, obejmujacej wykiady dla
pracownikéw bibliotek, archiwéw i muzedw oraz studentéw w ramach wizyt studyjnych, jak rowniez
dla szerszej grupy odbiorcéw Toruniskich Festiwali Nauki Sztuki.

Pan dr hab. inz. Lukasz Chrzanowski réwniez byt pozytywny i nie miat watpliwo$ci, ze dr
Joanna Karbowska-Berent posiada bogate doswiadczenie dydaktyczne i aktywnie przekazuje
zdobytg wiedze studentom. Oprécz dziatainosci dydaktycznej Habilitantka zaangazowana jest w
prowadzenie wykiadéw popularyzujacych nauke dla réznych grup docelowych — od miodziezy,
studentoéw do inzynieréw, technikéw i specjalistéw branzowych. Dobitnie swiadczy to, ze Habilitantka
jest dobrze przygotowana do prowadzenia wyktadow. Podobnie sadzili Pan prof. dr hab. Martin
Kukwa i Pani dr hab. lwona Mruk.

Pani prof. dr hab. Hanna Dahm oceniata tg czg$¢ pozytywnie i podkreslita, ze Habilitantka
jest obecnie jednym z nielicznych specjalistéw w Polsce zajmujgcych sie badaniami biodeterioracji i
ochrong zabytkéw przed zagrozeniami biologicznymi.

5. Wniosek koncowy
Pan Przewodniczacy prof. dr hab. Jerzy Dtugonski ocenit dyskusje na temat aktywnosci

naukowych Habilitantki i stwierdzit, ze dostrzega w dr Karbowskiej -Berent pasje do pracy, wiedze,
orientacje w dziedzinie oraz wizje swojej przysziosci naukowej. W podsumowaniu Pan Profesor



podkreslit, ze odrzucenie wniosku o habilitacje byloby stratg dla polskiego srodowiska
konserwatorskiego.

Cztonkowie Komisji po dyskusji stwierdzili, ze zaréwno poziom merytoryczny osiggnigcia
naukowego pt.. ,Dezynfekcja chemiczna zabytkéw na podfozu papierowym — skutecznoSc i
zagrozenia”, jak i catkowity dorobek naukowy stanowigcy istotny wktad w rozw¢j biologii oraz
dorobek dydaktyczny, organizacyjny i popularyzatorski dr J. Karbowskiej-Berent, spetniajg kryteria
okreslone w Ustawie z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 22017 r., poz. 1789) oraz Rozporzgdzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteribw oceny osiggnie¢ osoby
ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. 22011 r. Nr 196, poz. 1165).

Komisja wiekszoscig glosow (6 glosow- tak, 0 gloséw- nie i 1 gtos- wstrzymujacy sig¢), podjeta
uchwate pozytywnie opiniujacg wniosek i wnosi — w formie uchwaty — do kompetentnej Rady
Uniwersytetu Gdanskiego o nadanie dr Joannie Karbowskiej-Berent stopnia doktora
habilitowanego nauk biologicznych w dyscyplinie biologia (wg. obecnie obowigzujgcej klasyfikacji: w
dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych, w dyscyplinie nauki biologiczne).

Przewodniczgca Komisji Habilitacyjnej Sekretarz Komisji Habilitacyjnej
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Prof. dr hab. Jerzy Diugonski dr hab. lwona Mruk, prof. UG

Gdansk, 29 pazdziernika 2019 r.



