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w zwigzku z postepowaniem o nadanie stopnia doktora habilitowanego

1. Informacje wst¢pne i przebieg pracy zawodowej

Pani dr Agnieszka Kowalkowska jest absolwentkg Wydzialu Biologii, Geografii i
Oceanologii Uniwersyteta Gdanskiego. W 2003 roku uzyskata dyplom magistra biologii na
podstawie pracy pt. ,,Analiza taksonomiczna, geograficzna i ekologiczna storczykow
Gwinei”, ktérg wykonata w Katedrze Taksonomii Roslin i Ochrony Przyrody pod opieka
prof. dr hab. Dariusza L. Szlachetki. Stopien doktora biclogii otrzymata w 2009 roku na
podstawie pracy doktorskiej pt. ,,Analiza poréwnawcza struktur kwiatowych zwabiajacych
owady u wybranych gatunkéw Bulbophyllinae i Pleurothallidinae (Orchidaceae)” wykonanej
w tej samej jednostee i rowniez pod opieka prof. dr hab. Dariusza I.. Szlachetki.
Dotychczasowa kariera zawodowa dr Kowalkowskiej jest catkowicie zwigzana
Uniwersytetem Gdanskim. Od 2006 do 2011 roku byia zatrudniona na stanowiskach
technicznych i naukowo-technicznych, poczatkowo w Katedrze Taksonomii Roslin i Ochrony
Przyrody, a nastgpnie w Katedrze Cytologii i Embriologii Roélin, za$ od 2011 roku pracuje na
stanowisku adiunkta naukowo-dydaktycznego w Katedrze Cytologii i Embriologii Roélin.
Zar6wno tematyka pracy magisterskiej jak i rozprawy doktorskiej wskazuja na wczesnie
sprecyzowane zainteresowania naukowe Habilitantki, ktdre sa skupione wokét przedstawicieli
rodziny Orchidaceae. Przed uzyskaniem stopnia doktora prowadzita gidéwnie badania
taksonomiczne dotyczace réznych grup w rodzinie storczykowatych, lecz takze interesowata
si¢ zastosowaniem mikromorfologii w badaniach taksonomicznych. Po doktoracie Jej
zainteresowania koncentrowaly si¢ bardziej na kwiatowych strukturach wydzielniczych 1 tej
tematyki dotyczy cykl prac zgloszonych jako osiggniecie naukowe bedace podstaws do

ubiegania si¢ o stopiefi doktora habilitowanego.
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2. Ocena osiggni¢cia naukowego

Dorobek naukowy stanowiacy podstawe przewodu habilitacyjnego Pani dr Agnieszki
Kowalkowskiej stanowi cykl czterech publikacji traktowanych jako osiggnigcie habilitacyjne
zatytulowane ,Analiza kwiatowych struktur wydzielniczych u wybranych przedstawiciell
Bulbophyllum Lindl. i Epipactis Zinn. (Orchidaceae)”. Trzy prace dotyczg kwiatowych
struktur wydzielniczych u pigein gatunkéw z rodzaju Bulbophyllum, natomiast jedna praca
opisuje struktury wydzielnicze u gatunku bardzo odleglego zardwno filogenetycznie jak i
ekologicznie, mianowicie europejskiego kruszczyka szerokolistnego Epipactis helleborine
(L) Crantz. Za wspdiny mianownik publikacji wchodzacych w sklad osiggnigcia
habilitacyjnego mozna uzna¢ wspomniang analiz¢ kwiatowych struktur wydziclniczych. Sg to
publikacje wieloautorskie, a Pani dr Kowalkowska jest pierwszg autorka w trzech pracach
oraz druga autorka w jednej pigcioautorskiej publikacji. We wszystkich pracach sktadajacych
sie na osiggnigcie habilitacyjne miata udzial w opracowaniu koncepcji pracy i jest autorka
korespondencyjng, ktora faktycznie bierze odpowiedzialnos¢ za ostateczng wersje
opublikowanego artykutu, Swéj udzial w publikacjach wydanych w 2015 i 2017 roku ocenila
na 70%, w jednej pracy z 2018 roku na 35%, za$ w drugiej na 55%. Wszystkie prace nankowe
skladajace si¢ na osiagniecie habilitacyjne zostaly opublikowane w czasopismach
znajdujacych si¢ na liscie JCR, ich sumaryczny IF jest réwny 8,732, za$ liczba punktow
MNiSW 110,

Wymienione prace dotyczg opisu kwiatowych struktur wydzielniczych, ktérych lokalizacja i
aktywno$¢ maja kluczowe znaczenie w zapylaniu wyspecjalizowanych kwiatow u wielu
przedstawicieli storezykowatych. Szczegélng réznorodnoéé, modyfikacje i ewolucje tych
struktur, np. w wyniku presji zapylaczy mozna obserwowaé u przedstawicieli rodzaju
Bulbophyllum, ktéry liczy ponad 1800 gatunkéw, zatem podjgeie takiej tematyki badawczej
przez Habilitantke uwazam za zasadne, Wydaje mi si¢ jednak, ze badajac rodzaj tak liczny w
gatunki, osiagniecie habilitacyjne mialby bardziej spdjny charakter, gdyby dotyczylo
wylacznie rodzaju Bulbophyllum 1 gatunkéw wybranych do przetestowania  $ciSle
zdefiniowanej hipotezy badawczej, wedlug wezesniej zaplanowanej koncepcji.

W omawianych publikacjach Habilitantka wyznaczyta sobie dwa cele: 1) identyfikacje tkanki
wydzielniczej w kwiatach badanych gatunkéw z rodzaju Bulbophyllum (B, wendlandianum
(Kraenzl.) Dammer, B. cumingii (Lindl) Rchb. f., B. weberi Ames, B. levanae Ames iB
nymphopolitanum Kxaenzl oraz Epipactis helleborine (L.) Crantz, a w zasadzie biorge pod

uwage informacje zawarta w autoreferacie, weryfikacje danych literaturowych wskazujgcych
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na powierzchniowe potozenie nektarnikéw u wymienionych gatunkow; 2) opis i analizg
kwiatowych struktur wydzielniczych u wymienionych gatunkoéw réznigeych sig typem
zapylacza (muchéwki vs muchéwki i blonkowki).

Wszystkie prace wskazane jako osiagni¢cie habilitacyjne maja charakter typowo opisowy,
jednak poprawnie dobrana metodyka i dobrze przygotowana dokumentacja badai pozwolity
na opublikowanie uzyskanych wynikéw w dobrych czasopismach naukowych,

W przypadku publikacji dotyczacej B. wendlandianum, jako cel badaf prowadzonych na
poziomie mikromorfologii, histochemii i ultrastruktury, wskazano wykrycie aktywnosci
wydzielniczej w kwiatach tego gatunku, jednak konkludujge uzyskane wyniki, o aktywnosci
osmoforéw Habilitantka pisze jedynie w kategoriach prawdopodobiefistwa. Jako glowne
osiagniecie tej pracy dr Kowalkowska podaje opis obrzmies kutykuli na rozgalgzionych,
wielokomarkowych wyrostkach grzbietowego sepalum i petalach powstajace w wyniku
sekrecii i akumulacji wydzieliny.

Publikacje oznaczone w osiggnieciu habilitacyjnym numerami 2 i 3 majg charakter
poréwnawezy. W przypadku pracy nr.2 do badan poréwnawczych zostaly wybrane gatunki z
sekcji Cirthopetalum (B. weberi i B. cumingii) o pokrywajacym si¢ zasiegu i zblizonych
cechach kwiatéw, lecz rozniace si¢ ksztaltem kwiatostandw. Z kolei w pracy nr.3 do badan
wybtano B. levanae B. nymphopolitanum z sekcji Lepidorhiza, gatunki réznigce si¢ nieco
budowa morfologiczng kwiatu, lecz uwazane niekiedy za konspecyficzne, za$ celem tej pracy
bylo stwierdzenic ewentualnych roznic w budowie morfologicznej i anatomicznej struktur
wydzielniczych, a takze réznic w ultrastrukturze komérek wydzielniczych.

Pordéwnujac B. weberi i B. cumingii, Habilitantka wskazuje na aktywnos¢ wydzielniczg i
przypuszezalng lokalizacj¢ osmoforéw na grzbietowych sepalach u obydwu badanych
gatunkéw, oraz w przypadku B. weberi, dodatkowe polozenie osmoforow (tez
przypuszezalnie!) na petalach, natomiast rolg nektarnika u obydwu badanych gatunkéw
przypisala doosiowej powierzchni warzki. Wnioski o przypuszczalnej aktywnosci
wydzielniczej oparte s3 o wyniki badaf histochemicznych (obecnos¢ lipidow, biatek
zapasowych czy skrobi w komorkach epidermy i migkiszu subepidermalnego) oraz
pozostatosci wydzieling na powierzchni badanych organéw kwiatu analizowane w
mikroskopie elektronowym skaningowym. Tu jako najwazniejszy rezultat pracy wskazany
jest opis wrostéw peryklinainych $cian zewnetrznych komoérek epidermy w przypadku
komérek epidermy labellum u B. cumingii i §cian komérek epidermy petali u B. weberi, Takie
wrosty $cian sg charakterystyczne dla komorek transferowych o intensywnym transporcie

miedzykomérkowym, lecz nie mogg zgodzi¢ sig ze stwierdzeniem Habilitantki zawartym w
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autoreferacie, ze "Wypuklo$ci Seiany komorkowej mogg funkcjonowaé jako komérki
transferowe —~ wysoko wyspecjalizowane komérki, w ktérych zachodzi aktywny transport
skladnikéw przez plazmalemme (Gunning i Pate 1974)”. Wg danych zawartych w
autoreferacie ,,U obu gatunkéw obecno$é wrostdw i kutykuli z mikrokanatami ulatwiala
wydzielanie i resorpcje nektaru,...” co uwazam stwierdzenie, ktore nie ma pokrycia w
rzeczywistodci poniewaz: 1) w ogéle nie badano chemicznej natury wydzieliny na warzce,
wiec tak do korica nie wiadomo, czy jest tam obecny nektar; 2) analizowano kwiaty wylacznie
w stadium anteiy, zatem auforzy nie moga mieé zadnych danych na temat kolejnych stadiow
sekrecji i ewentualnej resorpeji wydzieliny.

W publikacji dotyczacej analizy elementéw okwiatu i ich wydzielniczego charakteru u B.
levanae i B. nymphopolitanum Habilitantka wskazuje na potozenie osmoforéw na
wydluzonych szczytowych odcinkach sepali i przypuszczalnie (!!!) na petalach. Za
najwazniejsze osiagniecie tej pracy dr Kowalkowska wskazuje opisanie po raz pierwszy dla
Bulbophyllum  .,...przestrzeni  peryplazmatycznych w  warzce B. levanae 1 B.
nymphopolitanum oraz rdwnoczesne wystepowanie przestrzeni peryplazmatycznych i
mikrokanaiéw w epidermie warzki B. levanae” Zapewne przy intensywnej aktywnosci
wydzielniczej czgéé wydzieliny moze gromadzié si¢ W przestrzeni peryplazmatycznej i fakt
ten odnotowano w komérkach wydzielajacych nektar u innych gatunkow, jednak w
autoreferacie razi uzycie skrotow mySlowych, bo przeciez pojgcie przestrzeni
peryplazmatycznej odnosi si¢ do kemérek epidermy doosiowej warzki, a nie do warzki, zas
jednoczesne wystgpowanie przestrzeni peryplazmatycznej i mikrokanaléw nie obserwowano
w epidermie (ktora jest tkankg) lecz odpowiednio w komoérkach epidermy i w warstwie
kutykuli pokrywajacej Sciany komoérek epidermy doosiowej. Trudno tez si¢ zgodzi¢ ze
stwierdzeniem w dyskusji nad wynikami omawianej pracy, ze aparaty szpatkowe moglyby
funkcjonowaé jako gruczoly wydzielnicze — przypuszczalne osmofory, bo aparaty szparkowe
ewentualnie moglyby funkcjonowaé jako droga uwalniania poza organ roéliny wytworzonej
wydzieliny w postaci np. nektaru czy, jak w omawianej pracy, zwigzkow zapachowych,
natomiast komorki szparkowe nie sg miejscem syntezy tych zwigzkow. We wszystkich
pracach dotyczacych przypuszczalnej lokalizacji osmoforéw u badanych gatunkéw
Bulbophyllum, gdzie tkanka wydzielnicza nie jest wyraznie wyodrebniona, niewatpliwie
warto$é uzyskanych wynikéw podniostaby prosta analiza chemiczna emitowanych zwigzkow
zapachowych przez poszczeglne organy kwiatu przy uzyciu chromatografii gazowej

sprzezonej ze spektrometrem mas.




We wszystkich pracach dotyczacych rodzaju Bulbophyllum analizowano réwniez
gynostemium, lecz w zatozeniach badar nie ma wyjasnienia, jakich wynikéw spodziewano
sic w kontekécie tkanek wydzielniczych produkujacych atraktanty dla zapylaczy, a wyniki
dotyczace gynostemium nie s w pracach dyskutowane.

W przypadku E. helleborine, celem badan byla lokalizacja nektarnika, opis tkanki
wydzielniczej i poréwnanic Jej budowy w kwiatach zapylonych i niezapylonych pod katem
atrakcyjnoéci dla zapylaczy. Habilitantka wskazuje jako najwazniejsze osiggnigcie tej pracy
wystepowanie heterogeniczej wydzieliny z dodatkows frakcjg fenolows w ostathim stadium
antezy kwiatéw niezapylonych u E. helleborine oraz ,réwnoczesnego wystgpowania
przestrzeni peryplazmatycznej i mikrokanatow u E. helleborine, podobnie jak u B. levanae” i
tu Habilitantka zapewne réwniez miala na my$li komérki epidermy doosiowe] labellum oraz
kutykule, pokrywajacej $ciany tych komorek.

W autoreferacie, oprocz wspomnianych bledéw merytorycznych, zabraklo spojnej konkluzji
podsumowujacej w szetszym kontekécie wyniki wszystkich czterech prac skladajacych sig na
osiggniecie habilitacyjne, np. w kontekécie ewolucji atraktantow kwiatowych czy systemow
zapylania.

Podsumowujac osiggniecie habilitacyjne, moim zdaniem sg to prace o charakterze opisowym,
bedace raczej studium przypadku badanych gatunkow i potwierdzajace wezesniej znane oraz
opisane w literaturze detale dotyczace budowy tkanek i ultrastruktury  komorek
wydzielniczych (obrzmienia kutykuli, wrosty $cian do wnetrza protoplastu, obecnos¢
wydzieliny i pecherzykow w przesirzeni peryplazmatycznej), a takze réznic w przypadku
dtugosci antezy kwiatéw zapylonych i niezapylonych — przypadek Epipactis.

Pomimo moich uwag krytycznych, uwazam ze publikacje wchodzace w sklad osiagnigcia
habilitacyjnego, wniosty jednak pewng nowa wiedzg na temat budowy kwiatu i
rozmieszczenia oraz budowy kwiatowych struktur wydzielniczych u badanych gatunkow z
tak licznego rodzaju Bulbophylllum, a takze w kwiatach Epipactis. Zatem przedstawione do
oceny osiagnigcie habilitacyjne Pani dr Agnieszki Kowalkowskiej spelnia w najbardziej

niezbednym stopniu warunki okreslone w art.16 Ustawy o stopniach naukowych i tytule
naukowym.

3. Ocena dorobku naukowego niewchodzacego w sklad osiggniecia habilitacyjnego
Dorobek naukowy Habilitantki poza wskazanym osiggni¢ciem habilitacyjnym sklada si¢ z 17
publikacji o sumarycznym IF=19,936 (MNiSW=282 pkt). W szesciu publikacjach

Habilitantka jest pierwszym autorem, natomiast w siedmiu jest autorem korespondencyjnym.
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Na dorobek naukowy Pani dr Kowalkowskiej przed doktoratem sklada si¢ 6 prac, w tym dwie
publikacje znajdujgce sig na liscie JCR tj, w Acta Societatis Botanicorum Poloniae i Annales
Botanici Fennici, gdzie Habilitantka deklaruje swoj wklad odpowiednio jako 60% i 5%. Prace
te dotyczg zagadnien zwigzanych z mikromorfologia kwiatu i taksonomia przedstawicieli
Orchidaceae. W pozostatych pracach opublikowanych w czasopismach o mniejszym zasiegu i
bez IF, Habilitantka swoj udziat ocenia w zakresie od 5 do 50%.

Po doktoracie dr Kowalkowska wigkszo§é prac publikuje w dobrych i bardzo dobrych
czasopismach jak np. Annals of Botany, Botanical Journal of the Linnean Society, Molecular
Phylogenetics and Evolution czy PlosOne. Podejmowana przez Habilitantke tematyka
badawcza dotyczy nie tylko mikromorfologii kwiatowych struktur wydzielniczych (gtéwnie u
przedstawicieli Bulbophyllinae, Pleurothallidinae i u Anacamptis pyramidalis) oraz kwestii
taksonomicznych i filogenezy np. Vargasiella (Orchidaceae, Vandoideae), lecz réwniez
obejmuje budowe gynostemium 1 problem seksuvalnej oraz aseksualnej reprodukcji
mykoheterotroficznego Epipogium aphyllum otaz. samopylnosci u Dendrobium biflorum.
Podjecie takiej tematyki wigzato si¢ z poszerzeniem warsztatu badawczego Habilitantki,
Nowe, nieco szersze podejécie do zagadnien zwigzanych z biologia zapylania kwiatéw u
Orchidaceae dostrzegam tez w pracy ,,Floral anatomy, ultrastructure and chemical analysis in
Dactylorhiza  incarnata/maculata complex  (Orchidaceae)” gdzie oprécz badan
mikromofrologicznych, histochemicznych i immunologicznych okreslono takze chemiczny
profil emitowanego zapachu u poszczegélnych taksonéw oraz sklad cukréw i stwierdzono, ze
wykazane roéznice moga mieé udzial w tworzeniu barier krzyzowania mi¢dzygatunkowego.
Szkoda tylko, ze do analiz chemicznych, zardwno cukrow jak i profilu zapachowego, uzyto
calych kwiatéw i nie rozdzielono materiatu na poszczegélne organy, co pozwolitoby na
znacznie dokladniejsze wnioskowanie odnosnie ich funkcji.

Wyniki swoich badaii dr Kowalkowska aktywnie prezentowata podczas krajowych i
miedzynarodowych konferencji naukowych, podczas kiérych wyglosita 8 referatéw i
zaprezentowala 16 posterdw.

Analizujac catoksztalt dorobku naukowego habilitantki, wg bazy Web of Science Jej prace
byly cytowane 65 razy (37 bez autocytowan), a indeks H=5. Nie sg to wysokie parametry
bibliometryczne, jednak biorac pod uwagg dziedzing badan, mozna je uznac za wystarczajgce.
W latach 2005-2013 dr Kowalkowska odbyla 5 stazy w zagranicznych o$rodkach naukowych
w Austrii i w Wielkiej Brytanii. Trwaty one od tygodnia do 3 miesigcy. Jednak staze nie
zaowocowaly nawigzang wspdlpraca migdzynarodows majaca odzwierciedlenie we

wspélnych projektach i pracach naukowych. Tylko w jedne; publikacji (Gérniak M,
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Szlachetko DL, Kowalkowska AK, Bohdanowicz J, Canh CX. (2014) Taxonomic placement
of Paphiopedilum canhii (Cypripedioideae; Orchidaceac) based on cytological, molecular and
micromorphological evidence. Molecular Phylogenetics and Evolution 70; 429-441) w gronie
autoréw jest partner z oérodka zagranicznego, lecz wg. podanej afiliacji, jest to urzednik
koordynujacy badania terenowe.

Jako specjalistka w swojej dziedzinie Habilitantka niezwykle rzadko jest zapraszana do
sporzadzenia recenzji prac naukowych. Dotychczas recenzowala tylko cztery manuskrypty:
jeden dla Botanical Journal of Linnean Society (2017), dwa dla Turkish Journal of Botany
(2014, 2016) i jeden dla Acta Biologica Series Botanica (2015).

Nalezy podkresli¢ in plus, ze dr Kowalkowska ma doswiadczenie w zdobywaniu srodkow
zewnetrznych na badania naukowe. Chociaz Jej dziatalnod¢ jest glownie finansowana ze
érodkéw Uniwersytetu Gdanskiego, to raz byla kierownikiem projektu finansowanego ze
$rodkow NCN.

Za dzialalno$é naukowa Habilitantka dwukrotnie byla nagradzana przez J.M. Rektora UG.
W 2008 roku zostala nagrodzona za monografi¢ pt. ,,Contributions to the orchid flora of
Guinea, West Africa”, natomiast w 2015 roku otrzymata nagrodg zespolows za 9 publikacji z

dziedziny cytologii ro$lin.

4. Inna dzialalnos¢

Chociaz dr Kowalkowska nie jest cztonkiem migdzynarodowych ani krajowych organizacjt
czy towarzystw naukowych, to na podkredlenie zashuguje Jej nadzwyczajna aktywnos¢
popularyzatorska i zaangazowanie w procesie dydaktycznym, zwlaszcza w promowaniu
tutoringu i coachingu na Uniwersytecie Gdanskim. W zakresie tej dziatalnosei Habilitantka
moze poszezycié si¢ licznymi publikacjami (9 publikacji popularno-naukowych i 3 o
charakterze dydaktycznym). Ponadto dr Kowatkowska byla promotorka trzech prac
magisterskich i jednej licencjackiej, a obecnie sprawuje role promotora pomocniczego W

dwoch przewodach doktorskich.

5. Whniosek konicowy

Na podstawie przedstawionego do oceny osiagniecia habilitacyjnego oraz pozostalego
dorobku naukowo-dydaktycznego i organizacyjnego dr Agnieszki Kowalkowskiej uwazam,
ze spelnia on w stopniu dostatecznym wymogi stawiane w ustawie z dn. 14 marca 2003 o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z dn

2016 r. poz 882 ze zm.) oraz w rozporzadzeniach Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z
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dn. 1 wrzednia 2011 r. w sprawie kryteridw oceny osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia
doktora habilitowanego oraz z dn. 26 wrzeénia w sprawie szczegdlowego trybu i warunkéw
przeprowadzenia czynnosci w przewodach doktorskich, w postepowaniu habilitacyjnym oraz
w postepowaniu o nadanie tytutu profesora.

Zgodnie z powyzszym, wnioskuje do Rady Wydziatlu Biologii Uniwersytetu Gdanskiego o
nadanie dr Agnieszce Kowalkowskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
biologicznych w dyscyplinie biologia.
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